VISI PRIVREDNI SUD BANJALUKA
Broj: 57 0 V 087210 10 Gz
Dana, 13.12.2010. godine

Visi privredni sud Banjaluka u vije sastavljenom od sudija ovog suda i to:
Snjezane Rogevic-Tadic, kao predsjednika viga, Mirjane Raosavljevii DZevada
Lipovate, kaoc¢lanova vijg€a, u vanpargnom postupkuredlagga "P." d.o.0 S. iz S.,
zastupan po punonioiku D. T., advokatu iz B., protiv protivnika predjaa ,P.” d.o.o
P., S., radi pristupa aktima po odluci suda, rjegav o zalbi protivnika predlaga
izjavljenoj narjeSenje Okruznog privrednog suda u Banjaluci Bidj0 V 087210 10 V
od 27.09.2010. godine, na sjednici vgeodrzanoj dana 13.12.2010. godine donio je
slijedete

RJESENJE

Zalba protivnika predlaga se odbija i rjeSenje Okruznog privrednog suda u
Banjaluci broj 57 0 V 087210 10 V od 27.09.2010dige, potvduje.

Obrazlozenje

Prvostepenim rjeSenjem Okruznog privrednog sudBaojaluci broj 57 0 V
087210 10 V od 27.09.2010. godine:
Nalaze se protivniku predlagm ,P. d.0.0“ P. S. da u radno vrijeme i u svojim
prostorijama dozvoli i stavi na raspolaganje, uvikbpiranje predlaga ili njegovom
punomaniku poslovnu dokumentaciju privrednog drustvagm.o“ P. S. i to:

- izvjeStaj o poslovanju za 2009. godinu

- zavrsni rgun za 2009. godinu

- zapisnike sa sjednice upravnog odbora za peridaildail.2009. do 31.12.20089.
godine

- odluke upravnog odbora za period od 01.01.200®1db2.2009. godine

- odluke direktora drustva za period od 01.01.20093112.2009. godine

- stanje potrazivanja sa strukturom potrazivanjaerégog od 01.01.2009. do
31.12.2009. godine

- stanje dugovanja sa strukturom potrazivanja zagerd 01.01.2009. do
31.12.2009. godine

- popis gotove robe sa 31.12.2009. godine

- popis zaliha sirovina sa 31.12.2009. godine

- popis osnovnih sredstva sa 31.12.2009. godine

- ugovore koji su zakljili direktor i upravni odbor protivpredlaga

pod pretnjom prinudnog izvrSenja.



TroSkovi postupka iznose 60,00 KM i iste je obavegkatiti protivpredlaga

Protiv ovog rjeSenja protivnik predlagaje izjavio Zalbu u kojoj navodi da je
predlagé u dva navrata pozivan da prisustvuje SkupsStiniicakara (i redovnoj i
ponovljenoj), da nije pristupio i na taj ¢ia fakticki sam sebi uskratio pravo da izvrsi
uvid u svu dokumentaciju koja mu je bila potrebrevodei istovremeno da je sva
aktivnost predlags usmjerena da se remeti normalno poslovanje peéaubogcega je
predlozio da se pobijano rjeSenje ukine smaéiaja se ne radi o pravilnoj primjeni iz
¢lana 43. Zakona o privrednim drustvima.

U odgovoru na Zalbu predlagg izjavio da su navodi zalioca neosnovani, da
fakticki zakonitost pobijanog rjeSenja nije ni osporeea igneseni razlozi ne mogu
uticati na njegovu zakonitost jer je nesporno dadf@g&u nije omoguen pristup aktima
i dokumentima Zalioca koji su trazeni.

Ispitujuéi pobijano rjeSenje u granicama razloga naveden#albi, pazé po
sluzbenoj duznosti na primjenu materijalnog pravgovrede odredaba patnbg
postupka koje se odnose na stekoasposobnost i zastupanje, a u smislu odredbe iz
¢lana 221. Zakona o patmom postupku (,Sluzbeni glasnik Republike Srpske'gj:
58/03, 85/03, 74/05, 63/07 i 40/09), drugosteprd je donio odluku kao u izreci iz
slijedetih razloga:

Iz prvostepenog spisa uiieno je da je predlag&ao suosnivaprotivpredlagaa
podnio zahtjev protivniku predlaga da mu dostave dokumenta kako bi se ostvarilo
pravo informisanja i uvida, pa kako protivnik pragiita nije postupio po prijedlogu,
primjenom odredbe i¢lana 43. sta 3. Zakona o privrednim druStvima (8kni glasnik
RS*“ broj 127/08) doneseno je pobijano rjesSenje.

Zalioc nije osporio ni jednwinjenicu od koje zavisi pravilna primjena ove
zakonske odredbe, tj.nije ospori da je prediagsuosniva nit je osporio da zahtjevu
predlagé&a kojim je trazio pristup aktima i dokumentima pah nije udovoljeno, tako da
drugi razlozi koje zalilac iznosi, nemaju uticag zakonitost pobijanog rjeSenja.

Naime odredbalana 43. navedenog zakona jasno definiSe izdavsuniskog
naloga radi ostvarivanja prava informisanja i avio zna da je zalilac duzan da svoje
¢lanove informiSe o svom poslovanju i finansijskotangu i da im dini dostupnim
informacije i dokumenta koja su u skladu sa ovirkoreom, osnivakim aktom i statutom
drustva, pa postupanje Zalioca suprotno ovoj ody@adbizvodi sankciju u vidu izdavanja
naloga kako je to navedeno u dispozitivu pobijanegenja.

Poseban zrtaj ovom pravu i njegovoj zastiti, pored naloga ibgeod strane suda
na n&in kako je navedeno u pobijanom rjeSenju, dajeredidaclana 441. istog zakona
koja postupanje suprotno odredlana 43. definiSe kao prekr3aj za koji je prédwia i
odgovarajda sankcija i za privredno drustvo i za odgovorge li tom druStvu.

Kako, prema tome, razlozi Zalbe ne postoje, odmosisu osnovani, to je
primjenom odredbi iZlana 235. stav 1. taka 2. u vezi&anom 236. ZPP-a odteno
kao u izreci.

Predsjednik vija
Snjezana Rasvi¢-Tadic, s.r.



